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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

(zgodnie z art.92 ust.1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamdwien publicznych)

SEKCIAI: ZAMAWIAJACY

L.1) Oficjalna nazwa i adres Zamawiajgcego

Nazwa : Nazwisko osoby Jacek Krzywon
Gmina Nysa upowaznionej do kontaktéw

IS Urzad Miejski w Nysie Kod pocztowy 48-300
ulica Kolejowa 15

Miejscowos¢ Nysa Wojewddztwo 0p0|sk|'e

Poczta elektroniczna (e-mail) | zp_nysa@op.onet.pl Adres internetowy (URL) www.nysa.pl

SEKCJA II: TRYB I PRZEDMIOT ZAMOWIENIA

II.1) Rodzaj zamdwienia: roboty budowlane

11.2)  Tryb udzielenia zamdwienia: przetarg nieograniczony z dnia 26 sierpnia 2020 r.
W postepowaniu nie ustanowiono dynamicznego systemu zakupow

I1.3) Nazwa nadana zamdwieniu przez Zamawiajgcego:

~Zagospodarowanie Placu Kopernika” realizowane w ramach zadania pn.
Zagospodarowanie Placu Jana Pawia II oraz Placu Kopernika w Nysie

SEKCJA III: WYBOR NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

I1I.1) Nazwa ( firma ) siedziba i adres Wykonawcy ktorego oferte wybrano:

Nazwa i adres Wykonawcy Cena ofertowa brutto (PLN)
BUDBIS Sp. z 0.0. Sp.k. Konradowa 1A, 48-303 Nysa 1.156.151,67

II1.2) Uzasadnienie wyboru oferty:
Zgodnie z kryteriami okre$lonymi w SIWZ, oferta Wykonawcy uzyskata najwyzsza ilos¢ punktow w ocenie ofert
niepodlegajacych odrzuceniu.

SEKCJA IV: INFORMACIE O WYKONAWCACH I OFERTACH

IV.1) Informacja o Wykonawcach, ktorzy ztozyli oferty niepodlegajace odrzuceniu :

Nazwa i adres wykonawc Gwarancja Punktacja przyznana taczna
Y Cena g[ﬁlrtowa Tlogé m-ch w li'ytzriaych ia}oéc’
(RLN) Cena Gwarancja | Punktow
Przedsiebiorstwo Produkcyjno Ustugowo Handlowe 1.398.850,96 60 49,59 40 89,56
~Steinbudex — J.M.” Jerzy Majorek
Ul. Wroctawska 50, 58-100 Swidnica
POL-BUD Nysa Henryk Plesniak 1.391.017,02 60 49,87 40 89,87
ul. Lwowska 2, 48-304 Nysa
ROCON Sp. z.0.0 1.377.600,00 60 50,36 40 90,36
Ul. Porcelitowa 13, 49-130 Tutowice
BUDBIS Sp. z 0.0. Sp.k. 1.156.151,67 60 60,00 40 100
Konradowa 1A, 48-303 Nysa
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IV.2) Wykonawcy, ktdrzy zostali wykluczeni z postepowania o udzielenie zamdwienia:
Wykonawca [ X
Uzasadnienie faktyczne i prawne wykluczenia Wykonawcy
X
IV.3) Wykonawcy, ktérych oferty zostaty odrzucone :
Wykonawca ] Marcin Wdowikowski EUROBRUK Renska Wies$ 24, 48-314 Pakostawice
Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty Wykonawcy
Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie:
- art.89 ust.1 pkt 1 Pzp.- tj. zlozona oferta jest niezgodna z ustawq Prawo zamdwienr publicznych tj. z art.10a ust 5 Pzp.,
- art.89 ust.1 pkt 8 Pzp.- tj. art.73 § 1 Kodeksu cywilnego (dalej ,kc”) w zwigzku z art.78'§ 1 kc., w zwiazku z art.14 ust.1 Pzp.
oraz w zwigzku z art.10a ust.5 Pzp.- oferta jest niewazna na podstawie odrebnych przepiséw tj. przepiséw Kodeksu cywilnego.
Zgodnie z punktem nr 11.1.5 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia (dalej SIWZ) Zamawiajacy wymagat zeby oferta byta
sporzadzona w jezyku polskim, z zachowaniem postaci elektronicznej w formacie danych doc, docx, PDF i podpisana kwalifikowanym
podpisem elektronicznym.
Jednocze$nie w punkcie nr 11.1.9 SIWZ Zamawiajacy zastrzegt, ze oferta ma by¢ sporzadza, pod rygorem niewaznosci, w postaci
elektronicznej i opatrzona kwalifikowanym podpisem elektronicznym
Przed uptywem terminu sktadania ofert, Wykonawca ztozyt oferte w trybie okreslonym w SIWZ.
Po zweryfikowaniu wszystkich plikéw wchodzacych w sktad oferty, Zamawiajacy stwierdzit, ze zaden z plikdw nie zostat podpisany
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.
Opisane powyzej okolicznoci, odnoszace sie do niezachowania formy elektronicznej dla i nieopatrzenia jej kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, materializuja dwie przestanki skutkujace odrzuceniem oferty:
1. art.89 ust.1 pkt 1 Pzp.- ztozona oferta jest niezgodna z ustawag Prawo zamdwien publicznych tj. z art.10a ust 5 , ktdry stanowi, iz
oferty, sporzadza sie, pod rygorem niewaznosci, w postaci elektronicznej i opatruje sie kwalifikowanym podpisem elektronicznym,
2. art.89 ust.1 pkt 8 Pzp.- tj. art.73 § 1 Kodeksu cywilnego (dalej ,kc”) w zwiazku z art.78'§ 1 kc., w zwigzku z art.14 ust.1 Pzp.
oraz w zwigzku z art.10a ust.5 Pzp.- oferta jest niewazna na podstawie odrebnych przepiséw tj. przepiséw Kodeksu cywilnego.
Zgodnie bowiem z art.73 § 1 Kodeksu cywilnego - jezeli ustawa zastrzega dla czynnosci prawnej forme pisemng, dokumentowg
albo elektroniczng, czynno$¢ dokonana bez zachowania zastrzezonej formy jest niewazna tylko wtedy, gdy ustawa przewiduje
rygor niewaznosci. Ustawa Pzp w art.10a ust 5 taki wtasnie rygor przewiduje.
Niniejszym, ztozenie oferty, ktra nie zostata podpisana kwalifikowanym podpisem elektronicznym jest uchybieniem nieusuwalnym i
stanowi o niezachowaniu (wymaganej przepisami ustawy Prawo zamdwienr publicznych pod rygorem niewaznosci) formy ztozenia
oferty, a w konsekwencji stanowi o niewaznosci ztozonej oferty.
Wykonawca | Zakfad Budowlany Benedykt Kozbiat ul. Gotebia 1, 48-300 Nysa
Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty Wykonawcy
Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie art.89 ust.1 pkt 7a Pzp.- tj. — wadium nie zostato wniesione lub zostato
wniesione w sposéb nieprawidtowy , jezeli zamawiajacy zadat wniesienia wadium
Zgodnie z punktem 9.1. SIWZ ,Wykonawca ubiegajacy sie o udzielenie niniejszego zamdwienia zobowiazany jest do wniesienia
wadium, przed uptywem terminu sktadania ofert, w wysokosci: 12.000,00 PLN, stownie: dwanascie tysiecy ztotych. Wadium nie zostato
whiesione przez Wykonawce.
IV.4) Termin, okreslony zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zaméwienr publicznych, po ktdrego uptywie
umowa w sprawie zamowienia publicznego moze by¢ zawarta: 07 wrzeénia 2020 .
IV.5) Data zawiadomienia: 02 wrze$nia 2020 r. /
Z up. BURMISTRZA
dpis kierownika Zamawiajgcego
Rozdzielnik:

Otrzymuja Wykonawcy, ktdrzy zigz

KIER

Biura Zamfox@ien Pubficznych
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